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@et gifves tillfillen, di man i det talade eller

skrifna ordet motes af framkastade satser,
hvilka, dirigenom att de angripa det som man kallar
hogst och dyrbarast i lifvet, triffa hjirtat s djupt,
att det skulle vara en feghet att tiga, att icke i
den mdn formaga och omstindigheter medgifva,
inligga en gensaga diremot.

Detta har fér undertecknad varit fallet med
Ellen Keys artikel »En forklaring» i Svensk Tid-
skrifts 14:de och 15:de hiftet, hvilken artikel i
sin sida utgjorde svar pa en foregiende uppsats af
Eva Fryxell: »Kvinnliga forfattaretyper», ocksd
inford i samma tidskrift, 12:te och r3:de hiftet.
Ellen Key har i denna artikel uttalat dsikter i flere
af minsklighetens viktigaste frigor, mot hvilka jag
anser det vara min plikt att opponera mig, inga-
lunda emedan jag dirigenom tror mig kunna bi-
bringa vare sig frkn Key eller nagon af hennes me-
ningsfrinder ndgot af mun lifsiskidning, utan eme-
dan jag anser, att da de hoga lifssanningar, pa
hvilka millioner lefvat och lefva, nedrifvas, di nu-
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tidens s. k. frihetskimpar med sina sirénsingers
soka locka obefistade sinnen ut pd agnosticismens
gungfly, bor man ¢j med resignation eller klagolat
bevittna detta, utan soka visa dem som tveka i
valet mellan att folja lyktgubbarnas irrskensdans
ofver bottenldsa trisk eller de orubbliga, frin se-
kel till sekel brinnande fyrbikar, mot hvilkas klip-
por otroshvirflarna forgifves bryta sig, dt hvad
hall sanningen ligger.

Min mening ir e att hir ingd i nigon ut-
forlig kritik af frkn Keys uppsats; ‘dels har frkn
Fryxell sjilf bemott angreppen diri, dels skulle
dirtill fordras mera hilsa och krafter, in hvad for
nirvarande st undertecknad till buds. Det ir
egentligen blott tvenne punkter i frkn Keys upp-
sats jag onskar bemota.

Den forsta ir hennes definition af sjilf hifdelsen,
en onekligen vacker och slug omskrifning af det
gamla vilbekanta, i 6ronen obehagligt skorrande
ordet: egoism.

Frkn Key framstiller det pastiendet, att sjilf-
hifdelsen, d. v.s. egoismen, med lika nodvindighet
ingir i hvarje sund och harmonisk individs utveck-
ling som altruismen. Sjilfhifdelsen bildar, sd att
siga, den ena halfvan af det harmoniska hela, hvars
andra hilft heter altruism, kirleken fér andra, offer-
villigheten. Den ena halfvan kan lika litet som
den andra undvaras. Egoismen, himtad ur heden-
domen, ur den rika, af lifskraft sjudande antiken,
dir det var hvarje minniskas rittighet att kimpa
sig till lycka och njutning, altruismen, framsprungen
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ur kristendomen, som lir oss att taga hinsyn dfven
till vira broders rittigheter, se dir det ideal, till
hvilket minniskan bor strifva, och som nagra fa
utvalda redan borjat tilligna sig.

Men kan det verkligen vara pi fullt allvar
frkn Key framhaller egoismen som berittigad, ja,
s berittigad att den i minsklighetens andliga lif
bor intaga lika stor plats som kirleken? Att krossa
egoismen har hittills varit malet for hvarje etisk
strifvan, men denna strifvan ir som en kamp
mot stormiga hafsvagor, och nu vill frkn Key
rent af uppmana oss, att som niagonting beritti-
gadt omhulda denna, den ligsta och outrotligaste
af alla drifter?

Det finns ingen berittigad sjalfhifdelse, lika litet
som det finns berittigad synd. Berittigad egoism
ir en orimlighet, en motsigelse, som skir i1 6ro-
nen pi den, hvilkens horselgingar ej iro tilltippta
af materialismens slamm. Egoismen ir minsklig-
hetens stora ursynd, giftet 1 vdra adror som forri-
diskt sprider sig dfven i vdra s. k. bista, ddlaste
handlingar. Det var egoismen som styrde lifvet in-
nan Kristus kom, egoismen var hedendomens lifs-
lag, lagen enligt hvilken det storre och kraftigare
obarmhirtigt slukar det mindre och svagare, lagen
enligt hvilken man dédar vanskapade barn och
sloa dldringar, — och Kristus, kirlekens milde
Herre, kom for att sitta sin hil pd detta vidunder,
kom, ej for att lata oss fa behalla en del diraf,
utan for att utrota det, for att draga giftet ur den
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sjuka kroppen och i stillet dir ingjuta sin kirleks
helande balsam. :

Och det kommer en stund di han och hans
lira skola helt triumfera, det kommer en dag di
sjilfviskheten dr helt forjagad ur vira hjirtan —
den lockar som afligsen sing, denna framtidsdrém,
som hemlighetsfulla melodier frin en ny himmel
och en ny jord, den &ppnar ett underligt harligt
perspektiv af en salighet som ¢j har namn, som
intet o6ra har hort, som icke nedstigit i nigon
minniskas hjirta, D4d dr denna hushillning slut,
di ir den ohyggliga kampen for tillvaron indad,
lifsvillkoren nya, och minniskorna iklidda upp-
stindna, forklarade och helgade kroppar. Till detta
mil strifva vi, tyngda af kéttets bojor, gritande
ofver vir egen uselhet, bdjda under den hemska
bordan af egoismens gift inom oss, men dock glada
i hoppet, i vissheten att han som sagt »Se jag
kommer» stir oss bi i vidr kamp att dida och ui-
rota. var dodssynd: sjilfviskheten.

Naturligtvis menar frkn Key att sjilfhifdelsen ir
lika berittigad for alla, man savil som kvinna, —
ja, konsekvensen af hennes pdstiende blir, att man
i tid bor lira dfven barnen att blifva fortrogna med
den af egoism bestiende hilft, som i forening med
altruismen utgor idealet for sann minsklighet.
Emellertid dr hiar nirmast friga om kvinnan, hvil-
kens uppvaknande till sjilfhifdelseritt, dels till {oljd
af foregiende fortryck, dels pa grund af kvinnans
naturliga bojelse att uppoffra sig, att underkasta
sig, blir kraftigare, mera i ogonen fallande in
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mannens. Kvinnans férsta och enda kallelse anser
frkn Key visserligen vara dktenskapet och moder-
skapet — forst »lutad 6fver en vagga» ndr kvinnan
sin ritta utveckling — men innan hon ndr denna
utveckling mdste hon vara en individ, en i frihet
utbildad personlighet. Har nu en kvinna begdtt
misstaget att gifta sig innan hon »funnit sig sjilf»,
di har hon icke allenast ritt, utan skyldighet att,
brytande alla hindrande band, liksom Nora i Dock-
hemmet gi bort frin man och barn for att »fylla
plikterna mot sig sjilf>. Det ir, enligt frkn Key,
Ibsens storhet att han krossat det forildrade kvinno-
idealet: den sig under alla forhallanden offrande
hustrun och modern, och att han lirt oss att tro-
heten mot den egna personlighetens utveckling
kan vara den hogsta af all trohet.

Det ir mojligt att det finnes kvinnor, som
under vissa forhillanden och drifna af vissa olycks-
bringande karaktersdrag likt Ibsens Nora miste
- limna sitt hem, utan att man dirfor har ritt att
bryta stafven o6fver dem. Forhillandena i dkten-
skapet kumma vara sidana, att en kvinna tvingas
att limna det, dfven om hon dirigenom krinker
den dyrbaraste af alla plikter, moderskapet. Detta
ir emellertid undantagsfall, hvilkas skildring i vare
sig den episka eller dramatiska dikten faller inom
det psykologiskas, e inom det utprigladt tendensi-
osas omrade. Men di man som Ibsen, och med
honom frkn Key och hundratals andra beund-
rare och anhingare, gér Nora typisk, i henne ser
representanten for den ur generationers fortryck




g

till medvetande om sina rittigheter vaknande kvin-
nan, di har man forvisso kommit in i en miss-
riktning. Ty det gifves ett medel att finna sig
sjilf, att blifva en personlighet, som ir sikrare dn
pliktforgitenhet och det ir att, kosta hvad det vill,
i stillet stanna kvar pd sin post. Den hogsta tro-
heten mot mig sjilf dr att vara trogen i mitt kall,
i de ting, ringa eller stora, Gud satt mig att skota.
Och di en kvinna dr mor, bdr hennes forsta och
dyrbaraste plikt vara att vaka ofver de barn, hvilka
ha rait att fordra kirlek och vird af henne som
gifvit dem lifvet. Den kvinna som &fverger sina
barn, ifven om det sker i den hogstimda afsikten
att finna sin personlighet, kan visserligen beklagas,
mahinda ursiktas, dtminstone bor man ej doma
henne — men icke mi hon, som det skett med
Ibsens Nora, framhdllas som typ, som representant
for en berittigad kvinnofrigorelse.

Ty en sidan kvinna &fverger under inga for-
hillanden sitt hem och sina barn. Modigt stannar
hon kvar bland spillrorna af sin lycka, eller om
hon i forsta intrycket af fortviflan stortar sin vig,
ir hon inom ndgra dagar, ja kanske ndgra timmar
tillbaka — for att omfamna sina barn, trycka dem
till sitt brost, grita ut hos dem, bedja dem forlita
att hon ett dgonblick kunde dfvergifva dem. Dir,
hos sina barn, vid den lillas vagga, vid de storas
lixor, med smi tindrande, undrande, kirleksfulla,
gritande eller leende barnadgon stindigt fista pd
sig, ddr finner hon sig sjilf, dir utvecklar hon
sig till en individuell personlighet. Da hon pi
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ett si fruktansvirdt sitt vaknat upp ur drémmen
om iktenskaplig sympati — och hur minga min
och kvinnor ha ¢j gjort det! — di hennes barns-
liga fortroende trampats under fotterna, dd den
man, som hon vintade skulle stodja den felande,
i stillet blir hennes hédrda, ogrannlaga domare, di
strommar hennes missforstaidda omhet ut 1 kir-
leken till barnen. Hos dem soker hon hvad hon
sjilf forlorat; den vdr som hirjats i hennes eget
lif dterfinner hon hos dem, den personlighet, hvars
utveckling hon férsummat, mognar i kirlekslifvets
vixelverkan; di hon uppfostrar sina smd, lir hon
af dem, tager hon af dem, under det hon sjilf lir
och gifver dem. Och pi si sitt blir hon, i den
illa anskrifna barnkammaren, under det »grd hvar-
dagslifvets» omsorger, under tillkimpandet af »bor-
gerliga dygder», en personlighet, forvirfvar hon
en andlig kraft, som, om det ligger inom det
psykologiskt mojligas omride att hennes och man-
nens iktenskapliga lycka kan uppblomstra, med
storre sikerhet skall bidraga hirtill, 4an om hon
limnat sitt hem och, skild ifran man och barn,
sysselsatt sig med att soka reda pd sin individua-
litet. :

Kristus siger: »Den som vill bevara sitt lif
han skall mista det; men hvilken som mister sitt
lif for min skull han skall finna det.» Denna
djupa och underbara sanning fir af ofvannimnda
fall en bjirt belysning. Modern som limnar sina
barn — Ibsens teater-Nora — for att gi ut och
finna sig sjilf, hon mister i stillet sitt lif; men
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hon som stannar och, enligt frkn Keys sitt att
déma, mister sig sjilf, hon skall i stillet »finna
sitt 1if». ;

Det ir alltid motbjudande att under ett menings-
utbyte komma in pd personligheternas omride.
Ocksd har det forvinat mig att frkn Key med
sin annars manliga skirpa velat begagna sig af
detta stridssitt sisom hon ju gor, di hon tar sina
vinner i forsvar genom att om dem beritta sma
drag af idelmod, af rittskiinsla, sisom att fru
Kovalevsky lefde ett forsakande lif for att kunna
betala moraliskt bindande skulder, att hon hade
for afsikt att genom tecknandet af sin far i nigot
skonlitterirt arbete gora rittvisa dt en karakter, som
hon hittills ej forstitt, o. s. v. Hvem har varit
nog ogrannlaga, nog psykologiskt enfaldig att
tvifla pd att »ifven Sonja Kovalevsky kunde taga
dagliga hinsyn, i och for fyllandet af hvad hon
ansig som sin plikt»? (sid. 442). Frkn Key tyckes
genom att forsvara sina vinner vilja framstilla
saken, som om frkn Fryxell i sin artikel »Kvinn-
liga typer»> haft for afsikt att rikta nagon anklagelse
mot fru Leftlers och fru Kovalevskys moral, velat
nedsitta dem som enskilda personer. Nagot sidant
har sikerligen frkn Fryxell aldrig haft i tankarna;
hon liksom forfattarinnan af dessa rader har velat
komma at asikter, hvilkas utbredande hon ansett
fordirfbringande, ej mitta ndgot hugg it de nimnda
forfattarinnornas privata lif. Det finnes intet skil
att antaga att fru Leffler och fru Kovalevsky voro
mera egoistiska in andra minniskor, om in det
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ligger nira till hands att misstinka, att det ir vin-
skapens partiskhet som dikterat frkn Keys for-
sikran att man hade »svirt att hos A. Ch. Lefller
uppticka hvad man kallar karaktersfel>, eller att
Sonja Kovalevsky endast dirfor att hon i tid fick
syn pa sjilfhifdelsens nédvindighet riddades frin
att taga skada genom allt for stor offervillighet
och hingifvenhet. Visserligen skulle man efter
en persons med skarpt eftertryck proklamerade
isikter i ndigon man kunna sluta till hennes karakter,
men vid en dylik slutledning kan man ocksa rika
ut for grofva misstag, liksom den, hvilken démer
efter nigon viss handling utan att kinna de inre
drifkrafterna till handlingen, kan géra sig skyldig
till den storsta hirdhet och kirleksloshet. Jag
limnar dirfor alldeles 4 sido de bigge forfattarin-
nornas personhghet, — men hvad jag har ritt till,
det dr att pa grund af deras och frkn Keys egna
ord — A. Ch. Lefflers, att »hon hade intet af en
kvinnas formiga af hingifvenhet och glomska af
sig sjilf och andra» o. s. v., att fru Kovalevsky
»foraktade borgerliga dygder» och »att hvardags-
lifvet med sitt gri enahanda var henne af hjirtat
forhatligt>; frkn Keys, att fru Kovalevsky hade
svirt for »dagliga hinsyn» m. m. samt forst och
sist pA grund af frkn Keys hela framstillning af
iktenskapet och kvinngps forhillande diri uttala
det pastdendet, att hon och hennes vininnor
dtminstone i teorien — ej forstitt dktenskapets

karakter, att de uppfattat det som en njutning, ett
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“medel till »lycksalighet»>, ej som det sannerligen

dr: allvar och tuktan.

Frkn Key tyckes anse, att hvad som egent-
ligen utmirker den institution som kallas dkten-
skap dr att en prist varit nirvarande vid dess
knytande eller att det dr ett resultat af borgerlig
vigsel, med ett ord att det ir en kyrklig eller bor-
gerlig inrittning. Ja, detta dr den yttre sidan, som
vi e ha ritt att forkasta, men till sitt inre visen
ir dktenskapet ndgot annat. Det dr en Guds egen
stiftelse — icke kyrkans eller statens, — genom
hvilken han haft en sirskild afsikt med det minsk-
liga sliktet. Minniskohjirtat dr ett trotsigt och
forsagdt ting, ett rof for »begirens och stormarnes
ilar» ; kiirleken man och kvinna emellan dr 1 de
flesta fall icke det kyska, lifslinga trohetsforhal-
lande frkn Key si vackert framstiller 1 det ideal-
iktenskap hon malar, ett férhdllande som ej skulle
krifva ndgra yttre band, emedan kontrahenternas
inre sedliga medvetande och utvecklade trohets-
instinkt vore det starkaste bandet af alla. Nej,
kirleken dr — naturligtvis med vissa undantag —
snarare som skalden® besjunger den:

»Ces délires sacrés, ces désirs-sans mesure
Déchainés dans vos flancs comme d'ardents essaims ...»

Mot dessa lidelsens stormar, i hvilka tusende
och tusende lidit skeppsbrott, mot denna brinnande
eld, som har kraft att fortira idfven de af naturen

# 1, Ackermann.
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idlaste sinnen, har Gud satt dktenskapet som ett
virn, en begrinsning, ja, hvarfor icke som cn
lygel, di det vankelmodiga hjirtat, som kanske en
ging fyllts af en djup kirlek, med sina begir
kastar sig 4t annat hall. Ty det ir ¢j sant, att
ett iktenskap 1 sjilfva verket redan dr upplost, da
det ej mera finnes sympati mellan man och hustru,
eller om i den ena makens hjirta insmugit sig
otillitna kinslor. Dessa missférhallanden kunna
rittas just dirigenom att man betraktar dktenskapet
som ett keligt forbund, och man har otaliga exempel
pd makar, hvilka, om deras iktenskap hade varit
ett s. k. fritt, mihinda skulle, till egen och innu
mer till sina barns olycka ha skilts dt, 1 stillet
for att de under det hilsosamma trycket af »dkten-
skapsoket> si smaningom dtervunnit harmoni
och kirlek i sitt Omsesidiga forhdllande. Detta
liter prosaiskt och nyktert bredvid det hogstimdt
klingande talet om att kirlekens innersta visen ir
frihet. Det ir sant, kirleken dr fri, ingen min-
niska kan tvinga sina kinslor, tinda dem eller fa
dem att d6. Men det finns nigonting som heter
att tukta och uppfostra kinslolifvet, och detta ar
hvad vi fi lira oss i iktenskapet. Aktenskapet dr
kirlekens inpassande i en af Gud sjilf stiftad form,
i hvilken det kommande sliktet, malet {6r mannens
och kvinnans samlif, skall vardas, och makarna
sjilfva dmsesidigt fostra hvarandra. Men uppfattar
man  idktenskapet si, di blir det ¢j njutning och
»lycksalighet> utan allvar och plikt, om dn pd
samma ging, eller snarare just dirigenom, den
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hégsta lycka. Och det siger sig sjilft, att blott
den som har en kvinnas formdga af hingifvenhet
och glomska af sig sjilf for andra, blott den som
¢j foraktar borgerliga dygder och ej dr ridd for
hvardagslifvets grd enahanda, kan bli en god hustru
och moder. Ty det l6nar ¢j modan att forneka:
iktenskapet stiller siora ansprik pd kvinnans offer-
villighet och hingifvenhet. Dirfor har Gud ocksd
nedlagt si odndligt mycket mer af dessa egen-
skaper hos kvinnan dn hos mannen; ja, det finnes
hos henne rent af ett behof att gifva ut sig, hvilket
ju bevisas diraf att kvinnor, hvilka sjilfva af en
eller annan anledning ¢j bli modrar, i stillet sisom
diakonissor, sjukskéterskor m. m. idgna sig dt
offentlig kirleksverksamhet, nidgot som man just
icke har exempel pi att ungkarlar, vare sig unga
eller gamla, pliga gora.

Med outsiglig smirta ger modern lifvet it sina
barn, och de smi hinna knappast att framjollra
sitt »mamma» forrin de sta dir som inkarnationer
af glupska fordringar pd hennes kirlek, hennes
tilamod, hennes stindiga nirvaro, hennes ingiende
i deras smi intressen. Modern ir det centrum kring
hvilket de kretsa under hela deras barndom, och
har hon di en s, 6,7 sidana drabanter, som stin-
digt rora sig kring henne, kasta sina sorger och
frojder in i hennes hjirta, himta sin lefnadsvis-
het, sina moraliska intryck frin henne, sa behofver
hon sannerligen offervillighet och hingifvenhet —
for att nu ej tala om alla de ginger hon fir sitta
vid sina ilsklingars sjukbddd eller kimpa med
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trotsiga lynnen och daliga anlag, di de borgerliga
dygderna tilamod, stillhet och sjilfbehirskning
visserligen icke dro att forakta.

Jag har haft lyckan att kinna minga utmirkta
modrar och jag har alltid funnit dem obeskrifligt
vordnadsbjudande, ja rorande i deras offervillighet
och kirlek. Icke minst rorande ha de varit, da
de, afstiende fran den ganska naturliga sjilfhif-
delsen, att sedan barnen vuxit upp fi hvila efter
dagens tunga och hetta, 1 stillet borjat si att siga
lefva om lifvet med sina barn, pd nytt kimpa ung-
domens strider, dela dess frojder, g igenom dess
kirlekssorger, allt pd detta innerliga, hingifna sitt,
som blott en moder kan forstd.

Nej, den kvinna som idr min om sin ritt till
»sjilfhifdelse», som »samvetsgrant profvar om
hennes offer har storre virde for andra dn hvad
det medfor for henne sjilf», hon skall afstd frin
moderskapet, ty antingen blir hon en dilig mor
eller en olycklig kvinna — sivida icke nimligen
moderskapets lycka kommer -henne att ge alla
»sjilfhifdelse»-fantasier pa baten.

For ofrigt, om i mannens och kvinnans for-
hillande till hvarandra, d. v. s. i iktenskapet, sjilf-
hifdelseteorien af mannen tillimpats pd ett sitt
som fortryckt kvinnan och gjort intring pa hennes
naturliga rittigheter — hvilket ju onekligen tyvirr
mycket ofta varit och dnnu ir fallet — bor detta
missforhillande rittas, icke dirigenom att kvinnan
uppmanas till storre egoism, utan didrigenom att
mannen lir sig att kufva sin. Och detta skall ske
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forst da, nir modrarna lirt sig konsten att ritt
uppfostra sina soner, att i tid tukta dem, di den
manliga despotismen bérjar gora sig gillande i
form af ofversitteri och fordringar pd systrarna,
med ett ord, nir de kinna det som en plikt, att
redan frin barndomen hos sina séner ingjuta vord-
nad och hinsyn f6r kvinnan, sliktets frambirarinna
och virdarinna. Och har det en ging kommit
dirhin, har den unge mannen genom sin moders
inflytande blifvit fortrogen med, hur mycken kir-
lek och offervillighet som ligger i begreppet moder-
skap, dia skall han ocksi som ikta man visa sin
hustru all den hinsyn, den grannlagenhet, den om-
sorg, midnnen tyvirr ofta anse att deras hustrur
kunna undvara. Det dr med »sjilfhifdelsen» all-
deles som med sedlighetsfrigan: man skall icke
soka ritta det skefva i den nu gillande fé6r man
och kvinna olika moralen genom att lossa pi de
band, hvilka hitintills f6r kvinnan fixerat sed-
lighetsidealet till fullkomlig kyskhet, utan mannen
skall uppfostras till samma ideal.

Frkn Key betonar i sina teorier om kvinnans
rittigheter, att de ¢j si mycket afse hennes stillning
i samhillet, hennes strifvan att komma i besittning
af sociala formaner, »fi bli nigot» o. s. v., utan
att hennes frigorelse skall ske inom henne, att hon
skall ha rittighet att fi utveckla sig till en person-
lighet, for hvilken kriteriet pd en utpriglad indi-
vidualitet ir, att hon under inga forhillanden, af
inga inflytanden liter formd sig att svika det ideal
hon skapat sig och som hon sitter hogst af allt.
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Men for det forsta dir en dylik relativ upp-
fattning af idealet oriktig och kan leda till de for-
firligaste konsekvenser. Ty om idealen ej iro
absoluta, utan endast sjilfskapade resultat af olika
temperament, kan det ju intriffa att en minniska,
for den hindelse hennes temperament betingar det,
viljer sig ett mycket lagt ideal, ja, att hon rent
af dirtill utkorar en ur hennes natur framsprungen
lidelse, och kan man di med fog uppmana henne
att vara trogen mot ett sidant? Mig synes detta
vara att komma alldeles i nivi med Nietzches
»Jenseits von Gut und Bose».

For det andra sker denna inre frigorelse just
genom ett ihdrdigt fornekande af min naturliga,
vanligen ofverflodande sjilfhifdelse, eller for att
tala enkelt och naturligt, egoism. Kretsandet kring
det egna jaget, fantiserandet 6fver mina rittigheter
eller icke rittigheter i forhallande tll min om-
gifning, det noggranna afvigandet om jag bor eller
icke bor gora den eller den uppofiringen, dodar
all omedelbarhet, all kraft och friskhet i kidnslan.
Blott den som ir fri frin sjilfviskheten dr verk-
ligen fri. —

Hvad jag for det andra 6nskar bemota i frkn
Keys artikel dr foljande, sid. 459:

»Efter nagra generationer af salunda fostrade
slikten . .. skall man fi se mdnga dktenskap af det
slag man redan nu ser ej sa fa, dir icke den plikt-
trogna resignationen, utan sjilfva friheten stirker
troheten . . . Silunda forberedt skall kanske det
absoluta minniskoidealet blifva lefvande verklighet;
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icke som en ensam man, icke heller som en ensam
kvinna, utan som en man och en kvinna hvilka
skola gifva minniskorna en ny religion: lycksalig-
hetens.» ,

Lycksalighet! Ja, nog skola vi en ging komma
ddrhin, att detta ord, som nu higrar f6r oss likt
en skon underlig drombild fran okinda nejder, som
lockar var trotta, kvalda ande, liksom killan lockar
okenvandraren, blir verklighet, nog skall det komma
den tid, da detta begrepp blir sanning och lif, da
»inga tarar varda mera, icke heller virk, icke hel-
ler sorg, ty det forsta dr forginget,» — men icke
skall det ske pd den vig frkn Key utvisat {or oss.

Hvad dr det som hindrar oss att nu, just nu
blifva lycksaliga, hvarfor kunna vi ej redan i detta
ogonblick blifva fullkomligt goda, fria och lyck-
liga, som frkn Key hoppas att de flesta af oss skola
bli i en ¢j allt for lingt afligsen framtid? (Hur
det skall gi for den minoritet som stannar kvar
i lidande, medan de »flesta» jubla i lycksalighet,
dirom fi vi tyvirr ingenting veta.)

Emedan det finnes nigonting som utgér ett
absolut hinder dirfér, nimligen den i oss inne-
boende synden och det dirmed foljande lidandet.
Dessa bigge faktorer, eller rittare denna fruktans-
virda orsak med sin lika fruktansvirda foljd utgor
det stora hindret f6r minsklighetens lycksalighet.
Férsvunne synden, skulle de lyckliga iktenskap,
om hvilka frkn Key drommer, uppsta af sig sjilfva,
alldeles som blomman spirar upp ur en jordmin,
frin hvilken stenar och ogris bortrensats. Men




si linge grunden till det onda finnes kvar, for-
blir hvarje forsdk att mejsla ut bilden af harmoni
och lycka dodfodt.

D4 minsklighetens lidanden i form af sjukdom,
fattigdom och alderdom for forsta gdngen uppen-
barade sig for buddaismens stiftare, utropade han
till sina vinner, som ville férma honom att njuta
af lifvet och kiirleken: »Tag forst bort lidandet ur
virlden!» Jag forestiller mig hur den store, idle
hedningen, som blott i aningen skidade ljuset frin
den kommande virldsfrilsaren, om han finge se
den nuvarande minskligheten med alla dess grins-
losa kval, undrande skulle friga oss: »Men kun-
nen I dréomma om ndgon annan lycksalighet in
att befria edra broder fran lidande?»

Nej, vi kunna det ej, och ve oss om vi gjorde
det, ve mig, ve oss alla, om vi vigade dromma
om lycka, medan den broder, for hvilken Kristus
dott, ligger- fingen i syndens band, i lidandets
jarnklo. Icke forrin de vidriga fattigkvarter, dir
néd och last och hunger rufva dfver utmirglade
offer, std tomma, emedan det ej mera finnes min-
niskor som svilta; icke forrin den sista hvita
slafven himtats upp ur kolgrufvornas halor, frin
fabrikernas dammhéoljda nisten; icke forrin portarna
slagits igen till tomda fingelser, till 6fvergifna sjuk-
hus och dirhus; icke forrin dngan frin brinnvins-
och opieraset dunstat bort frin jordklotet; icke
forrin Karafingelsernas och krigets rysligheter iro
hemska legender i ett dunkelt forntidsperspektiv;
icke forrin den sista af vira systrar, som lasten
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bundit i bojor, mera fasansfulla in slafveriet, kastat
af sig dessa bojor och aterfitt sitt namn af kvinna;
icke forrin det osedlighetens smittimne som, likt
gift utbredt i ett adernit, genomstrommar minsklig-
hetens inre lif och skoflar hela generationers, ja
hela befolkningars hilsa och lycka; icke forr —
men da, litom oss dromma om det harmoniska
ideal af kirlek och sympati som skall gifva oss
»lycksalighet».

Men till dess ha vi annat in drommar om
lycka att sysselsitta oss med; vi ha, om vi annars
forstatt hvartill Gud gifvit oss detta lif, att med
alla vdra krafter, alla vira strifvanden kimpa mot
lidandets rot: synden.

Jag tror att frkn Keys och hennes menings-
frinders forunderliga brist pa kinnedom om min-
niskohjirtat hirrér frin att de ej forstd syndens
makt; och att de ¢j gora detta dr ju naturligt, di
Guds heliga ande allena ir den som kan 6fver-
bevisa oss om synd. De ha ej dnnu kommit till
personlig kinnedom om att vi, arma minniskor,
aldrig kunna begi en enda handling, fri frin
sjilfviskhet, som ir detsamma som synd, in
mindre blifva fullkomligt goda. Synden genom-
tringer hela vir varelse, den snirjer oss i garn
sd fina, att ¢j ens vi sjilfva skulle kunna reda ut
virt inre. Vi kunna t. ex. géra en uppofring,
som virlden kallar stor och som vi sjilfva finna
mycket ddel, men just i denna handling af upp-
offring ligger fér oss en sidan njutning, att den
for oss rent af blir en sjilisk villust, som smeker
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och tjusar oss, och pi si sitt lefva vi, midt un-
der en yttre uppoffring for hvilken minniskor prisa
oss, i den fordolda virlden inom oss, dit blott
Guds 6ga intringer, det mest raffinerade sjilflif.
Silunda kan det inmurade helgonet, som frkn
Key si oritt framstiller som typen for en kristen,
cller en Vera Vorontzoff, som foljer en frihetens
martyr i n6d och fingelse, dock i sitt inre vara en
utpriglad anhingare af frkn Keys sjilfhifdelseteori.
Detta ir si insnirjdt och hemlighetsfullt, att ingen
kan utreda det; likt frodigt ogris slingra sig i
djupet af vir sjil om hvarandra kinslor, stimningar,
lidelser, obefruktade mojligheter till last och brott,
ingen handling framspringer ur ett enda klart motiv,
och summan af allt blir, att det ¢j finnes nigon
minniska, som vigar siga att hon i sitt lif begdtt
en handling fri frin syndens smitta. Och siger
hon det, si bedrager hon sig sjilf och dem, som
iro sinnade att lita bedraga sig af henne.

Huru skola nu vi, som med vdra innersta
hjirtefibrer dro fingna uti synden kunna blifva
den kvitt, huru kan det som sjilf icke dr annat
in synd besegra syndens makt? Huru kan be-
girens slaf, hvilkens vilja ondskan forstort, hvars
blod ir besmittadt allt ifrin fodelsen, hur skall
han af sig sjilf kunna bli god, »fullkomligt god»,
som frkn Key drommer om att vi snart skola bli?

Det finnes €j mer dn ett sitt att omintetgora
syndens makt, och det ir att det minskliga kom-
mer i berdring med ndgot ufom henne, nigonting
som skiljer sig frin henne, icke i graden utan i
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arten, att hon si att siga andligen befryndar sig
med ndgonting fullkomligt syndfritt. Hvad detta
ndgot ir veta vi alla; det dr han som Gud gifvit
oss till hjilp i var syndanod, minniskosonen, i
hvilken gudomens fullhet bodde lekamligen, han,
som utan att blifva en ljugare eller dare, kunnat
uttala de 6fvernaturligt skona orden: »Jag dr vigen,
sanningen och lifvet». Genom honom, genom
forblifvandet i hans underfulla viisende, skola vi
finna den renhet, efter hvilken vart hjirta forgifves
tranar, den frid, som vir af strider och oro sonder-
malda sjil begir. Han och endast han skall skinka
oss den lycksalighet profetian lofvat och virt eget
hjirta fordrar. ..

Allt jag vunnit,

Allt jag funnit

Hos den ende, som ir vigen
Som #r sanningen och lifvet.. #

Frkn Key siger i sin »forklaring», att det
kristna idealet stiller si stora fordringar pi min-
niskan, att, om det fullféljdes i sina yttersta konse-
kvenser, skulle resultatet bli ett dodande af det
rent minskliga, ett tillintetgorande af personlig-
heten med dess berittigade kraf pa lycka. Detta
har astadkommit, menar frkn Key, att ingen kan
forverkliga det kristna idealet, och att dirfor de
kristna bekinna sig till ett ideal, men i sjilfva
verket omfatta ett annat, med ett ord att de i sitt
tal hylla Kristi lira om sjilfforsakelse, men i lif

# Pontus Wikner, »Mig torstars.
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och handling iro anhingare af hedensdomens lira
om sjilfhifdelse.

Hvad nu betriffar frkn Keys dsikt om att de
kristna ha ett ideal, som de aldrig nd, si ger jag
henne fullkomligt ritt diri, ty i sjilfva begreppet
»ideal» innefattas omojligheten att hinna det. Har
jag hunnit ett ideal, si dr det icke lingre nigot
sidant, jag miste di skapa mig ett nytt att strifva
efter. Idealets karakter ir just att vara oupphinne-
ligt, att vara det stindigt dragande, lockande, vig-
ledande, till hvilket jag med hela min varelses dtrd
strifvar. »Icke att jag redan har vunnit det eller
redan ir fullkomnad, men jag far direfter att jag
mi fatta det.» (Fil. 3: 12).

Och litom oss icke pruta med det kristna
idealet, litom oss icke taga bort en bokstaf frin
de hoga fordrande buden: »Den som har tvd lif-
klidnader, han dele med sig it den som icke har
nigon.» »Om nigon slir dig pi det hogra kind-
benet, si vind honom ock det andra till.» »Hvar
och en som ser pi en kvinna till att begira henne,
han har redan gjort hor med henne i sitt hjirta.»
Orubbliga som himmelens stjirnor skola de lysa
oss i vart morker, skola de med sin rena glans
draga oss upp ur syndens dy, i hvilken vi trétta
och fortviflade nedsjunkit.

Men di frkn Key siger att de kristna ej {or-
verkliga sitt ideal — eller efter. mift sitt att upp-
fatta idealet, ¢j med hela sin varelses dtrd strifva
att gora det, — di svarar jag henne som »Atle
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Wiking» i sin dikt »Si jag kommer» svarade Viktor
Rydberg pd hans »Grubblarens :

Det siiger du, som ej dr med i sltriden

Frkn Key talar hir om forhillanden som iro
henne frimmande; hon kinner ¢j de kristna och
deras lif, kristendomen ir for henne en abstraktion,
¢j en realitet. Hon sammanblandar de namn-
brisina, »som njuta sina familjefrojder i sina vackert
ordnade hem, vid sina rikligt dukade bord, medan
hunger och nakenhet och sjukdom och sorg tringas
utanfér deras dérrar» (sid. 438) med de lefvande
kristna, de, for hvilka kristendomen blifvit, icke en
lira, som de fista utanpd sitt lif likt en vacker
ctikett, utan en kraft, som kommer dem att gifva
ut sig sjilfva, att mista sitt lif f6r Kristi och evan-
gelii skull. Om de som angripa de kristna toge
reda pi sanningen och ¢j nojde sig med att
filosofera bland abstraktionernas och teoriernas
moln, om de undersékte, hur det i sjilfva verket
forhiller sig, hur kristendomen ter sig i lifvet, hur
manga som dott for sin tro, lidit fo6r att hinna
fram dill sitt ideal, skulle de kanske ha littare att
tro pd kristendomens sanning och kraft. »On
croit volontiers aux histoires dont les témoins se
font égorger,» siger Pascal. Ty vi neka att tro,
sd linge vi blott motas af, vore det in de vackraste
teorier; endast di lifvets varma pulsslag berdra

0ss, — antingen frigan giller det andliga eller det

naturliga omridet — endast d3 vi se girning och
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sanning lita vi ofvertyga oss. Frkn Keys vackra
skildring af de fria dktenskapen tror jag € pa, ty
jag har aldrig sett dem 1i verkligheten, — och a
priori drar jag helt olika slutledningar, — men jag
1ror att Kristi kirlek kan doda sjilfviskheten inom

oss, ty det har jag sett och bevittnat.

Jag vet att det dr kristendomens kraft, som
verkar hvarje ging nigon af Kristi stridsmdn, med
uppoffrande af egen fordel, af samhillsstillning och
bekvimlighet, af allt det som skattas hoge 1 lifvet,
oifvit ut sig sjlf for att hjilpa lidande broder.
Jag vet att di den ddle Shaftesbury i 20 dr kim-
pade med nistan hela England emot sig, for att
befria de fortryckta smi ur det arbetsslafvert,
hvari, 1800 r sedan Kristi kirlekslira férkunnats,
egoismen, sjilfhifdelsen, drifven till sin spets, for-
vandlade dem till krymplingar och idioter, var det
Kristi kiirlek som besjilade honom och gaf honom
mod att halla ut i den ojimna striden. Jag vet
att d4 Gordon pascha utforde ofverminskliga stor-
verk bland de vilda hedningafolken, hade han ¢j
lyckats hiiri, om han ej himtat sin kraft frin den
enda lifgifvande killan: Guds heliga ord. Jag
vet att Jesus Kristus dr det tecken, i hvilket de
skola segra, de bigge det 19:de drhundradets pro-
fetissor, — Josephine Butler och Frances Willard
— som sti i spetsen for nutidens viktigaste rorelser:
osedlighetens bekimpande och dryckenskapens ut-
rotande. Jag vet att di pater Damiens och syster
Rose Gertrud, trotsande de grisligaste af alla veder-

virdigheter, begifvo sig ut for att varda sina
: 2
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spetelska broder och systrar, —— da Kate Marsden,
en svag, bricklig kvinna, under orikneliga faror
och svira lidanden genomstréfvade Sibiriens skogar,
for att uppleta samma rysliga sjukdoms offer, som
samhillet kastat ut att do i vildmarken, — da frils-
ningsarméns slumsystrar i lastens och nddens pest-
hilor uppsoka sina arma systrar for att dela deras
bordor, litta deras bekymmer, — dd tusende-
tals missiondrer, under drhundraden lydande sin
Mistares befallning att »gd ut i hela virlden och
lira allt folk», ofvergifvit hem och fidernesland,
slitit kira band, for att gi till motes faror, sjuk-
dom, forsakelse, ja i minga fall en fasansfull déd,
och allt detta utan att lénas med virldens pris,
ty de ha vanligen dott glomda och okinda, — jag
vet att alla dessa gitt emot sitt dlagda svara virf,
wingade af Kristi kirlek, bundna i anden, liksom
hedningarnas store apostel, di han for upp till
Jerusalem, redobogen att for Herren Jesu namn
»icke allenast bindas, utan ifven do».
Kristendomens vedersakare kunna ej neka att
alla dessa trosvittnen — och om bevisforingen hir-
igenom blefve starkare skulle listan pd dem snart
sagdt i oindlighet kunna mangdubblas — genom
sjilfva sitt lif, genom girning och handling ddaga-
lagt att det kristna idealet, visserligen ej fullt kan
nis, ty di vore det som sagdt ¢j ideal, men bli
s att siga min tankes tanke, malet som jag aldrig
slipper ur sikte, till hvilket jag oaflatligt strifvar.
Men denna strifvan ha de ¢j af egen kraft kunnat
forverkliga; det dr den i idealet inneboende, hem-
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lighetsfulla, magnetiska dragningen, Kristi tvingande
kirlek, som verkat pi dem och ofvervunnit den
motsatta dragande kraften: sjilfhifdelsen. Likasom
grenen inympad i vintridet suger dess ddla saft,
si har deras andliga jag, nedsinkt i Kristi visende,
genomstrommats af hans offervillighet, hans kirlek,
hans absoluta fornekande af hvarje slags sjilfhif-
delse. {
Men forhallandet ir, att alla de som std emo
kristendomen vanligen ddagaligga, ja nistan bravera
med den mest fullkomliga okunnighet om de
kristna realiteterna, om Kristi forsamlings och mis-
sionens historia. Ja, till den grad forvindt ir 1
de flesta fall det allminna omdomet, att det bland
bildade och allvarliga minniskor skulle anses som
en flick pi min uppfostran om jag t. ex. ¢j kinde
till en Bourget, en Maupassant, forfattare som icke
haft nigon annan lifsuppgift in att skrifva romaner,
i hvilka de dissekera lidelsen och framstilla k-
tenskapsbrottets olika faser; om jag ¢ hade reda
pi en George Sands littfirdiga forbindelser, e]
intresserade mig for en si samhillsviktig friga,
som huruvida det var hennes eller Alfred de
Mussets skuld att deras forbindelse upplostes, etc.
Men det finnes ingen, som skulle blygas for att
medgifva, att hon inte ens till namnet kinner en
Dr. Paton, den missionir under hvilkens trettio-
driga arbete for Guds rikes utbredande tusendetals
vilda minniskoitare omvindes till goda kristna,
lyckliga i detta lifvet och riddade for evigheten, —
eller en Rev. Murray, hvars storslagna arbeten 6fver
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missionens historia gifva oss kunskap om hur den
heliga skrift under de storsta faror, de mest ener-
giska anstringningar, genom ofversittningar, som
krifde lika mycken tid som talamod och kunskaper,
spreds till millioner lingtande hedningasjilar, —
otaliga liknande exempel att fortiga.
Nutidsminniskorna segla med kristendomens
slig i lasten» siger Ibsen, dirfor bli de karakters-
16sa, halft hedningar, halft kristna med sjuka sam-
veten och brutna viljor. Hirmed uttalar Ibsen,
naturligtvis utan att veta eller vilja det, en djup
lifssanning. Den minniska, for hvilken Jesus ¢
far bli hvad Gud i sin ndd imnat honom att vara
for oss: lifvet, sanningen och vigen, for henne blir
han i stillet ett »lig i lasten», nigonting tyngande,
oroande, som briicker hennes viljekraft, nigonting
dodt, som gor hennes sjil sjuk och hennes lifsaskad-
ning vacklande. »Liget i lasten», medvetandet att
hon skjutit ifrin sig den cnde kirleksfulle, han
som for henne velat gi i déden, rubbar hennes
kurs, hon seglar ej dit hon vill segla, det drar
henne 4t nejder som hon helst ville fly. For henne
ir Kristus blott den korsfiste nasaréen med ge-
nomstungna hinder och brustna 6gon, — i sanning
ett »Lig» och ingenting annat — ¢j den uppstindne
forhirligade frilsaren, som brutit udden af dodens
och grafvens fasor. Napoleon den forste, sjilfvisk-
hetens titan, anade denna sanning, da han, krossad,
mihinda icke blott som virldsbesegrare utan ifven
i sitt inre, i sin egen onda vilja, uttalade de orden:
»Jesus Kristus har format att gora hvarje min-
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niskosjil till ett bihang af sin egen.» Ja, sa djupt
har han, minniskosonen, ingripit i vart sliktes
innersta hjirtfibrer, att ingen, vin eller fiende, kan
helt 1osgora sig frain honom. Han madste antingen
bli en »lifslukt till lif> eller en »dddslukt till dod»,
antingen kraft och seger eller »lig i lasten», an-
tingen virt hjirtas dyrbaraste skatt, eller en stote-
sten, en forargelseklippa, en scandalon, som han blef
for fariseerna och sadduceerna, den tidens namn-
kristna och agnostici. »Si, jag har i Zion lagt en
grundsten, en profvosten, en kostelig hornsten,
som ir vil grundad. Den som tror, han skall
icke forskrickas.» (Es. 28: 16)... »Men han ir ock
en stotesten och en forargelseklippa ... en snara
och ett nit...» (Es. 8: 14). Si profeterades for ir-
tusenden sedan om den kommande virldsfrilsaren,
och denna profetia skall i alla tiders tider g i full-
bordan. Och pi si sitt kunna de storsta fornekare,
hvilka genom handling eller ord stitt emot Kristus,
en Napoleon, en Ibscn, uttala de kraftigaste vittnes-
bord om sanningen i hans lif och lira — vittnes-
bord, som helt och hillet 6fverensstimma med de
urgamla profetiorna.

Kristendomens vedersakare affirda Kristiuppen-
barelse och virldsforsoningen med ordet mysti-
cism, och om de dirmed mena att vi sti framfor
en djup, underfull hemlighet, si iir visserligen defi-
nitionen riktig. Men om virldsférsoningen ej vore
hemlighetsfull, om' vi med virt inskrinkta forstind
kunde fatta den, di vore den sannerligen ej ens
viird att tvista om. »Erkindt stor ir gudaktighetens
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hemlighet . . .» »den hemlighet, som frin tidsdldrarnes
begynnelse har varit fordold» ... »Guds hemligheter»,
si uttrycker sig Paulus om dessa stora, djupa, and-
liga sanningar. Och ir icke allt omkring oss en
hemlighet, lefva vi icke i ett enda stort mysterium?
Ar icke hvarje blommas uppspirande, hvarje lifs
tindande ett hemlighetsfullt under, som vi endast
till f6ljd af vanans makt upphort ate hipna dfver?
»Di jag forskade i naturens foreteelse fick jag se
Gud, den Evige, den Allvetande, den Allsmiktige
gi forbi mig, fick se honom pi ryggen; och di
jag sig honom, greps jag af hipnad,» siger en af
virldens storste vetenskapsmin .

Skulle di icke Guds rddslut om minnisko-
sliktets frilsning frin syndens herravilde vara en
hemlighet?

Men det har behagat Gud att dolja denna,
den storsta af alla hemligheter, hans sons min-
niskoblifvande, for de vise, och uppenbara den for
de enfaldige. Kristendomen vinder sig dirfor icke
till det klyftiga forstindet och dnnu mindre till
den hogmodiga intelligensen, utan till kinslan.

Det finnes en modern tinkare, hvilken siker-
ligen frkn Key sitter mycket hogt, jag menar Her-
bert Spencer, som ndgonstides, jag vill minnas i
sin bok om uppfostran, siger, att det ir kinslorna,
icke ideerna som drifva minskligheten framit. Jag
tror att ett dylikt pdstdende vittnar om ett djupt
grepp bland de andliga sanningar, kristendomen

# (iteradt efter prof. Rudins éfversiittning af Linn¢s ord.
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under flydda drhundraden aflagrat pi de veten-
skapliga forskningarnas omraden. Kinslan, icke
den som framkallas af stimningar, hvilka sitta ner-
verna i rorelse och locka till tirar, utan den mik-
tiga gudomliga driften i djupet af sjilen, den som

" ir besliktad med detta outsigbara, som forde Guds

son in i timligheten for att frilsa ett syndafor-
dirfvadt slikte, och som kommer ‘oss att, trots for-
nuftets rost, trots alla virldens, ja trots vdra egna
motsigelser gifva ut oss for en ide, for lidande
broder, — den ir det hogsta hos minniskan, och
med den sammanhinger kristendomen pd det in-
nerligaste, ja denna drift utgdr s att siga den jord-
man, i hvilken allena ett nytt lif kan gro, spira
upp och utvecklas.

Och nu dro vi framme vid det »centralay i
minniskolifvet. Icke kirleken man och kvinna
emellan, icke iktenskapet, dfven det mest ideelt
lyckliga, utan den gudomliga kirleken, d. v. s.
Jesus Kristus, ir det centrum, dir vi skola soka ur-
sprunget och kraften till allt som kan lyckliggora
och foridla. Till honom skola vi sjilfva strifva,
till honom skola vi féra efter lycka lingtande sjilar,
— ty till honom ir det dock alla, ifven de som
forneka honom, medvetet eller omedvetet lingta,
emedan det icke kan finnas nigon, som ej miste
lingta efter att en ging i timligheten fi se for-
verkligadt det kirleksideal Gud nedlagt i hvarje
minniskas brost och att genom omfattandet af detta
ideal — den minniskoblifna gudasonen — forsonas
med den af vir synd i sin helighet krinkte Guden.
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Icke hos Pan, allnaturens representant, ut-
trycket for den i naturen inneboende jisande driften,
skola vi soka lifsglidjen, icke it hans fljttoner
skola vdra hjirtan frojdas, icke Eros, tjusningens,
svirmeriets, lidelsens gudomlighet, skola vi »lidra
ungdomen att vdrda». Nej, md visoka var glidje
hos honom som sagt it de spida: liten barnen
komma till mig; mi vi lira ungdomen att vérda
och ilska den Ende, som it ynglingen och jung-
frun kan gifva den hjirtats renhet, genom hvilken
de skola finna hvarandra i denna kyska kirlek,
som skapar ett lifslingt trohetsforhdllande.

Ty sannerligen, san och ingen eller intet annat
ir det centrala i minniskolifvet, han i hvilkens
gudomliga sjil alla kiirlekens ljusstrilar: langmodig-
het, mildhet, 6dmjukhet, finkinslighet, oegennytta,
fordragsamhet, — sammanfalla till en glinsande
prisma . ..

»Af honom och genom honom och till ho-
nom iro allting; Honom vare dra i evighet!
Amen.» (Rom. 11: 36







P4 Arperr Bonniers forlag ha frut utkommit af

Mathilda Roos:
SAULUS AF TARSUS.

En sjals historia, tecknad efter bibeln.
Eleg. utstyrsel. 2: 505 inb. 3: 50.

»Visar odrt lands for nirvarande utan fraga higst stiende
forfattarina frin en helt ny sida, och hon har med
denna skildring presterat ndgot, som ftorde kunna stillas
i jimnbredd med det bista, som forut bjudits oss pd samma
omride.» (Smélandsposten.)

KOMMEN TILL MIG!

Néagra tankar.
" Inb. i mjukt clothb. med guldsn. 1: 50.
Forf. upptrider hir med religiositetens inspiration och

obetvinglign kraft mot pessimismen i vir lefnadstrotta tid.
(Goteb.-Posten.)

Genom Skuggor. En nutidsskildring. 2a
upplagan. 3: 75.

»Forfattarinnan har i detta arbete, som i all-
minhet édr utmirkt af en Zraftiy och klar [ramstill-
ning, nedlagt en 7 fond af iakitagelser 4 det andliga
omridet och har lyckats att &t berittelsens bida
hufvudgestalter forlana ett intresse, hvilket dfven
for dem som ej ldser boken ur religios synpunkt
gor den till en vickande bekantskap.

For alla som intressera sig for allvarligare
frigor af religios och psykologisk art skall Mathilda
Roos’ arbete blifva en mycket vilkommen lisning.»

(Stockholms Daghl.)

»’Genom skuggor’ &r en bland de bista svenska
originalberdttelser vi last och kan utan tvekan rekom-
menderas till sdvdl ung som gammal.»

(Arbetarens viin.)






