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Dagboksforare i kris

I dagboken ir det ett medvetande som exponeras, en individs upplevelser och
erfarenheter som utgdr grund alet, och det ir denna individ som seder-
mera gor ett urval och antecknar olika héndelser i sin dagbok. Med hinsyn
tagen till att dagboksromanen ir en fiktiv skapelse rider andra forutsiteningar,
men i centrum stir néstan alltid ett "jag” som ir en fiktiv motsvarighet till
den autentiska dagbokens faktiska medvetande. Aven om en dagboksroman
kan vara, och oftast 4r, mer eller mindre inriktad mot en intrig, stir denna
intrig alltid i ett néira forhallande till den dagboksskrivande karakdiren. Och
dven om det sjilvfallet finns olika tematiska infallsvinklar, kan man aldrig
frikoppla dagboksf fran dagbol tematik.

Som vi sett ovan ger dagboksfrarna sjilva olika forklaringar tll sict skri-
vande — forklaringar som i hogre eller ligre grad ir uppriktiga och som &r
mer eller mindre i 8verensstimmelse med den férklaring som implicit ges i
berittelsen. I inledningen nimnde jag att dagboken — sivil den autentiska
som den fiktiva — ir ett krisdokument, och det ér forstis dagboksforaren
sjilv som utgdr navet i denna kris. Trevor Field betonar diskrepansen mel-
lan att leva sitt liv och att skriva det: dagboksférare tillhér generellt sett den
typ av karakeir dir sjilva livet tycks ha gate i std, och istillet dgnar de sig at
att begrunda det.’ Alain Girard understryker den genremissiga skillnaden
mellan det skrivande jaget i en dagbok och jaget i en sjilvbiografi: "Jaget i en
memoar ir stolt och drofylle”, till skillnad fran det dagboksforande jaget, som
ir "ett jag full av lidande”.” Beskrivningen giller verkliga memoarférfattare
och dagboksforare, men karakeiristiken tycks kunna verflyttats dven till de
fikeiva, Dock inte  lika hog grad till huvudpersonerna i de fiktiva sjalvbiogra-
fierna eller na, dir huvudpersonerna kan illhéra de framgangstika
men lika vil vara nagot slags anti-hjilcar.

Gar det d4 att urskilja ett gemensamt karaktirsdrag eller predikament for
dagboksforarna i det svenska materialet? Den enskilda faktor som framfor allt




gbok

tycks vara knuten med d: 4r, som ndmnts tidigare, en-
samhet: en kinsla av ett slags alienation och av art st3 utanfor. Miénga ginger
4r kiinslan en konsekvens av yttre omstindigheter, en faktisk situation, men
ibland ir det ett inre tillstand utan nigon konkret orsak. Aven bland de
svenska dagboksforarna ir ensamhet ett typiskt drag, som intrigmissigt for-
orsakas av ett uppbrott av nagot slag. Uppbrottet ir alltsé ofta den indirekta
— det vill siga, sillan uppmirksammat som ett problem av dagboksforaren
sjilv — orsaken till atc dagboken dverhuvudtaget kommer till stand, och kan
vara av frivilligt eller ofrivilligt slag. I sig sjalvt dr uppbrottet saledes inte oro-
viickande, men innebir att levnadsomstindigheterna pa etc handfast sirt for-
indras och det tycks vara ett starkt incitament att borja fra dagbok. I néstan
tva tredjedelar av det svenska dagbok ialet gir detatt finna ndgon typ av
uppbrott: Spader Dame, En dagbok, Den Ensamna, Medusas hufoud, Inferno,
Ninas dagbok, Norrtullsligan, Camillas iktenskap, Kvarteret Oron, Natten till
sondag, Dagbok for Selma Ottilia Lovisa Lagerlif, Grisjakten, Asnebrygga, Spe-
ranza, Samuels bok, Happy Sally, Trasdockan, Mordets praktik.

Romberg k att den vanligaste typen av dagboksforare 4r “den
ensamma och olyckliga minniskan som inte kan f kontakt med andra och
som dirfor vinder sig inat, mor sig sjilv”.® En mer fulldig beskrivning av
den manliga dagboksforaren erbjuder Porter Abbott, som samtidigt poing-
terar att beskrivningen dr generell, och att den varierar i férhllande dill tid
och plats:

Han ir intelligent. Han ér kinslig. Han ir hoggradigt introvert och sjalv-
medveten. Han ir alienerad. Han har ingen social formaga. Han ir antingen
forilskad eller besatt av det faktum att han inte dr det. Han ir fattig. Han
ir makelgs. Han ir ung, i jugo- eller tidiga trettioarsaldern. Han dr ensam.
Han iir lagd 4t det melodramatiska hallet. Han dr fordsmd.”

Det finns en tidsrelaterad skillnad i och med att dagboksromaner publicerade
under forsta hilften av 1800-talet har en dagboksférare som ir mer "passio-
nerad”, medan dagboksférare av senare datum tenderar att vara mer "cere-
brala”*® Kvinnliga dagboksforare ir enligt d i regel gifta och ikten-
skapet oftast olycklngt Vidare sklldmr kvinnliga dagboksférare ofta kvinnors
utsatthet och maktléshet som “en funktion av hennes sociala stillning som
kvinna”* Slutsatsen ir att dagboksromaner med en kvinnlig dagbokforare
ir mer socialt och politiskt orienterade, vilket ocksé éverensstimmer med

92



det aktuella avhandlingsmaterialet. Férvisso finns det bland kvinnliga dag-
boksforare, i romaner publicerade under tidigt 1900-tal, de som paminner
om de manliga och dir sjilvreflektion stir i centrum, men enligt Martens
ir de intressantaste bidragen de kvinnliga dagboksromaner som ”fokuserar
pa problem som ir specifike kvinnliga”, och hon tilligger att nistan samtliga
romaner av den hir typen dr av tyske ursprung.“ Historiskt sett var hushallet
den sfir inom vilken kvinnan rérde sig, vilket gjorde averyck pa de autentiska
dagbdckerna, vilket i sin tur avspeglas i dagboksfiktionen. Detta medfor att
det, om dagboksfraren 4r en kvinna, finns en hogt stilld forvintan om att
den aktuella romanen ska underséka just kvinnans roll i samhllet.”!

Till den dagboksférande figurens mest karaktiristiska drag hor saledes
et slags misstrostan, och Field inflikar att dagboksromaner inte handlar
“om lyckliga ménniskor — vore de hir dagboksforarna normalt i
i samhillet skulle de, nir allt kommer omknng, inte ha nagot behov av att
dok sina kinsl jutelser”.* Fields analys dr triffande, dven om
"inte lycklig” r ett alltfor vagt begrepp och beteckningen “inte normalt in-
tegrerade” ocks kraver en definition. De svenska dagboksforarna skiljer sig
inte ndmnvirt frin beskrivningarna ovan, men man bér tilligga att dven
manliga dagboksforare ofta beskriver en social och politisk verklighet som
i nigra fall kan tillskrivas genuskonstruktionen (se kapitel sju). Samtliga
dagboksromaner med kvinnliga dagboksforare kan mer eller mindre uttalat
forknippas med kvinnopolitiska fragor, samtidigt som kvinnorna intressant
nog i allminher tycks vara mindre ensamma, i ordets bokstavliga betydelse,
in minnen; de ir oftare en del av en stérre gemenskap.

Ensamhet

Ensamhetskinslan ssmmanhinger ibland med ett slags psykologisk exiltill-
varo som tar sig olika uttryck, allt frén ett frivilligt avstandstagande fran all
miinsklig gemenskap till ren galenskap. Om ett fakriskt utanforskap foranle-
der en inre kinsla av utanférskap — eller tvirtom — dr ibland svire att avgora,
men i det svenska materialet finns i flera fall just den hir kombinationen av
rumslig inskrinkthet och ett inre tillstand. Raoul papekar, med utgings-
punke frén sitt franska material, att dagboksférarens omgivning ofta dr kring-
skuren, om inte rent fysiskt s4 av en "oférmaga att undkomma sig sjilv”, och



att médnga av de franska dagboksforarna pa ett eller annat sitt kringgirdas
av nigot slags begrinsning i sitt inre eller i det yttre rummet.* Den inre exil
som det hir 4r friga om far, fortsitter Raoul, "samma effekt som fingenskap:
dagboksforaren vinder sig in mot sig sjilv, och tar sin rillflyke cill sin inre
virld”* I de franska dagboksromanerna ir den fakriskt rumsliga instingd-
heten av mindre betydelse dn det inre tillstindet av instingdhet, nagot som
inte 4r lika giltigt for det svenska materialet.”
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Sekelskiftet 1900 och manligheten

P4 liknande sitt som i Bremers En dagbok gor den samhillspolitiska verklig-
heten sig pamind i Doktor Glas, iven om doktor Glas inte driver sina fragor
uttryckligen och med samma tydlighet som Bremers dagboksforare Sofia.
Genom huvudintrigen, planeringen av och mordet pa pastorn, stills en dver-
gripande friga om huruvida det 4r ritt act déda en minniska for att ridda en
annan. Det ir en etisk friga som diskuteras ur flera olika aspekter, och som
anslds i romanens forsta anteckning nir Glas under sin promenad ser pastor
Gregorius och kommer att tinka pa ett gammalt filosofiskt spérsmal: “om du
kunde ddda en kinesisk mandarin bara genom att trycka pa en knapp i vig-
gen, eller genom en ren viljeakt, och sedan rva hans rikedomar — skulle du
gbra de?” (10) Glas svar ir i teorin undanglidande, men i praktiken, genom
mordet pa pastorn, bejakande.

Didert uppfattas ofta som en eftergift for kirleken till pastorns maka,
Helga Gregorius.* Jag har dock for avsike att undersska det ur en annan
infallsvinkel som kan kopplas till tendentissa aspekter typiska for tiden kring
sekelskiftet 1900, och mer specifike till en forindrad syn pa mannen och
mansrollen. Att ridda fru Gregorius frin ett otillfredsstillande dktenskap ir
snarare en forevindning; i sjilva verket ir det sig sjilv doktor Glas i bildlig
mening vill ridda genom att forska ateruppritta den stukade sjilvbilden.
Det ir en handling genom vilken Glas kan gora ett definitive incride i de
“manliga” minnens virld, som definieras av bland annat handlingskraft och
viljestyrka.

Glas tillhor tva extremer vad giller grad av manlighet, och vars poler re-
presenteras av hans yrkesroll, likaren, respektive hans sexualskrick (som jag
i brist pa bittre ord kallar det faktum att han, trots méjligheter, inte ndrmat
sig ndgon kvinna pd ett intimt sitt). Dubbelheten kan knytas bade till dag-
boksformen och till den osikerhet som konstruktionen av en manlig identitet
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innebar vid tiden for modernitetens genombrott. Redan i romanens andra
anteckning poingterar Glas att det ir en handling han ir ute efter:

Stillning, anseende, framtid. Som om jag icke var dag och var stund vore
beredd att packa dessa kollin ombord pi det forsta skepp, som kommer lastat
med en handling,

En verklig handling. (15)

”En verklig handling”, skriver Glas, och inget kan vil stimma bittre in pa en
sidan handling dn ett mord, vars resultat ir odterkalleligt.

Uppfattningen om vad det innebar att vara man diskuterades flitigt kring
tiden for forra sekelskiftet, och frigan var s genomgripande, i synnerhet i
de nordiska linderna, att man i forskningen ibland linkat samman perioden
med en manlighet i kris”. I studien Min i Norden (2006) uppmirksammar
Jorgen Lorentzen och Claes Ekenstam en rad faktorer av samhillspolitiskt
slag som fordndrar den géingse synen pa mannen och manligheten, diribland
industrialiseringen som "medf6r omformuleringar av manlighetsideal[en]”,
sexualmoraldiskussionerna under 1880-talet, dir den "borgerliga dubbelmo-
ralen starke kritiserades”, den nordiska feminismens framvixt, samt en skiirp-
ningav tskillnaden mellan hetero- och homosexualitet.”” Det som betecknas
som krisartat &r emellertid inte en direkt konsekvens av forindringarna i sig,
utan har snarare att géra med den vaghet och konturlshet som mansrollen
behiftades med; "manlighet” var inte ett begrepp med ett en ging for alla
givet innehll, utan var dynamiskt och genom tiderna forinderligt. Detta
flyktiga och svarfingade ideal, menar Ekenstam, skapade problem for den
moderna mannen: "Rédslan att falla, att tappa greppet och bli omanlig, 4r en
stindigt hotande skugga fér mén bade som individer och grupp.”*

163



	lb12442531_4_0091
	lb12442531_4_0092
	lb12442531_4_0093
	lb12442531_4_0094
	lb12442531_4_0162
	lb12442531_4_0163



